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EXCELENTISSIMO SENHOR MINISTRO PRESIDENTE DO CONSELHO
NACIONAL DE JUSTICA - CNJ

O CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS
DO BRASIL - CFOAB, inscrito no CNPJ/MF sob n° 33.205.451/0001-14, neste
ato representado por seu Presidente, OPHIR CAVALCANTE JUNIOR,
brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/PA sob o n° 3259 e portador do
CPF n° 094.371.182-72, por intermédio do advogado abaixo assinado (DOC.
1), com sede a SAUS, QUADRA 05, LOTE 01, BLOCO M, Ed. CONSELHO
FEDERAL DO OAB, telefone 2193.9607, e

ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL — SECCIONAL DO
ESTADO DO MATO GROSSO DO SUL — OAB/MS, inscrita no CNPJ sob o n°
03.983.509/0001-90, neste ato representada por seu Presidente,
LEONARDO AVELINO DUARTE, brasileiro, casado, advogado inscrito na
OAB/MS sob o n° 7675 (DOC. 2), com sede a Avenida Mato Grosso, n° 4700,
Caranda Bosque, CEP: 79.031-001, Campo Grande — MS, e

ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL — SECCIONAL DO
ESTADO DO PARANA - OAB/PR, inscrita no CNPJ sob o n°
77.538.510/0001-41, neste ato representada por seu Presidente, JOSE
LUCIO GLOMB, brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/PR sob o n°
6838 (DOC. 3), com sede a Rua Brasiino Moura, n° 253,
CEP: 80540340 - Curitiba — PR, fone: (41)-3250-5700, vem perante Vossa
Exceléncia, com base no art. 98 e seguintes do Regimento Interno do Conselho
Nacional de Justica, propor

PEDIDO DE PROVIDENCIAS
COM PEDIDO DE LIMINAR
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em face de atos praticados pelos Juizos da Execucdo Penal junto aos
Presidios Federais em Campo Grande/MS e em Catanduvas/PR que, de forma
ilegal, indevida e arbitraria determinam o monitoramento, por meio de gravacao
de audio e video, de TODAS as conversas mantidas entre presos e advogados,
indistintamente, em manifesta violacdo a inviolabilidade e prerrogativas desses
profissionais.

Tal situacdo conclama a adocdo de providéncias urgentes,
vejamos:

| — DOS FATOS - DA COMPETENCIA DO CONSELHO NACIONAL DE
JUSTICA — GRAVACOES DE AUDIO E VIDEO NOS PRESIDIOS FEDERAIS —
REPERCUSSAO NACIONAL - VIOLACAO AS PRERROGATIVAS
PROFISSIONAIS — QUEBRA DO SIGILO PROFISSIONAL, INTIMIDADE E
PRIVACIDADE - NECESSIDADE DE REGULAMENTACAO UNIFORME -
SIMETRIA DOS FATOS COM INTERCEPCOES TELEFONICAS:

Cumpre, primeiramente, afirmar a competéncia desse Eg. CNJ
para conhecer, processar e determinar a ado¢ao de providéncias necessarias
acerca da gravacdo de audio e video de TODAS as conversas mantidas entre
presos com visitantes e familiares, inclusive advogados, de forma irrestrita e
aberta.

E que chegou ao conhecimento do Conselho Federal da OAB
graves violagbes as prerrogativas profissionais dos advogados perpetradas
junto aos Presidios Federais de Seguranca Maxima de Campo Grande/MS e
de Catanduvas/PR.

As Seccionais da OAB em Mato Grosso do Sul e no Parana
trouxeram ao conhecimento do Conselho Federal que foi instalado sistema de
gravacdo audiol/visual no parlatério e na sala de entrevista dos referidos
presidios.

Decorrente da primeira noticia encaminhada pela OAB/MS
restou enviado Oficio ao Ministério da Justica — MJ requestando
esclarecimentos e adoc¢éo de providéncias que viessem a resguardar o respeito
a prerrogativa profissional prevista no art. 7°, Ill, Lei n°® 8.906/94, abaixo
transcrito, pois tal monitoramento de audio e video desrespeita o direito dos
advogados avistar-se, pessoal e reservadamente, com seus constituintes.

Art. 7° Séo direitos do advogado:

(.)
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1l - comunicar-se com seus clientes, pessoal e reservadamente,
mesmo sem procuracdo, quando estes se acharem presos, detidos ou
recolhidos em estabelecimentos civis ou militares, ainda que
considerados incomunicaveis;

Observou-se, pela documentacdo remetida, que qualquer
advogado que visitasse determinados presos no Presidio Federal de Campo
Grande/MS estava sendo monitorado, enquanto que em Catanduvas/PR tal
sistema funciona diuturnamente, cujas conversas e imagens sao gravadas e
disponibilizadas a Policia Federal e ao Ministério Publico.

O Oficio enviado ao Ministério da Justica — MJ solicitou
esclarecimentos, bem como que adocdo de medidas necessarias objetivando a
imediata retirada dos equipamentos para fins de resguardar o sigilo profissional
das comunicacgdes entre advogados e presos.

No entanto, em resposta, Sua Exceléncia o Ministro da Justica
delegou ao Diretor-Geral do Departamento Penitenciario Nacional - DEPEN o
envio de informacdes, tendo referida autoridade esclarecido o seguinte (DOC. 4
- Oficio 1510/2010-GAB/DEPEN, Informacéo n° 088/2010-
CGIN/DISPF/DEPEN e Mem. N° 164/2010-DISPF/DEPEN):

()

1 - A implementacdo das Penitenciarias Federais esta fundamentada
nos artigos 86 caput e § 1° da Lei 7210/84 e 3° da Lei 8072/90 que
prevéem a possibilidade da Unido custodiar presos em local distante
da condenacdo sempre que a medida se justifique no interesse da
seguranca publica, do préprio condenado ou na alta periculosidade
do preso que coloque em risco a ordem ou incolumidade publica caso
permaneca em presidios estaduais.

2 - Desta forma, o Sistema Penitenciario Federal custodia presos de
alta periculosidade, lideres e integrante de faccGes criminosas
nacionais e internacionais com poder de mando e financeiro,
conforme prescreve o artigo 3° do Decreto 6877/09.

3 - Em razéo deste perfil dos presos das Penitenciarias Federais é
necessario o investimento na &rea de seguranca, capacitacdo de
servidores, inteligéncia, tecnologia da informagéo para que se tenham
ferramentas que possibilitem inibir eventos criticos que colocam em
risco a integridade fisica dos servidores e dos préprios presos.
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4 - Ademais, o grande desafio dos sistemas penitenciarios, inclusive o
Federal, é impedir que 0s presos Continuem a ‘gerir seus negocios
criminosos’ de dentro das penitenciarias, alem de emanarem ordem
para deflagrar acbes criminosas, muitas delas contra a
Administracéo Publica e seus servidores.

5 - E nesse contexto, que as Penitenciarias Federais contemplam em
seu projeto iniciais _as Plataformas de Inteligéncia, que s&o
equipamentos voltados a area de seguranca e inteligéncia, dentre
eles, 0 que possibilita a gravacdo de audio e video nos parlatérios.

6 _- Cumpre consignar, entretanto, que ndo parte da rotina da
Penitencidria_a gravacdo de audio e video nos parlatorios. Tal
medida tem carater excepcional e somente se realiza com
autorizacédo judicial.

7 - Quanto a disponibilizagéo no sitio eletrénico youtube, de imagem
e audios gravados no parlatorio, ha de se esclarecer a inexisténcia de
qualquer indicio que aponte para acdo de hackers, entretanto ha
instaurados inquérito policial e processo administrativo para
apuracao dos fatos.

8 - Por fim, cumpre ressaltar, que 0 monitoramento de conversas
nos parlatérios, guando autorizado judicialmente, € um importante
instrumento _contra_as acdes do crime organizado, sendo que
praticas criminosas foram evitadas em razdo deste acompanhamento
e _que ja foi autuado em flagrante delito no parlatério da
Penitenciaria Federal em Catanduvas uma advogada que estaria,
em tese, praticando crime em concurso com seu cliente, ora preso.
(...) (destaque nosso).

A documentacdo anexa prova gue ndo existem duvidas acerca
da existéncia dos equipamentos, bem como da respectiva instalacdo e
funcionamento dos mesmos. (DOC. 5 - Memorando n° 567/2008-
DIPREF/PFCG/DISPF/DEPEN/MJ, Relatério de Missao Penitenciaria — RMP
n° 072/2008 e Mem. n° 048/2008-CGIN-DISPF).

Tem se noticia, ademais, que os quatro presidios federais
(Porto Velho/RO, Campo Grande/MS, Catanduvas/PR e Mossor6/RN) contam
com sistema de gravacdo de som e imagem j& implementados em sua
estrutura, pois tal equipamento faz parte do Sistema Penitenciario Federal de
custodia presos de alta periculosidade, conforme diretrizes da politica nacional
de seguranca publica (Lei n°® 11.671/2008 e Decreto n° 6.877/09).
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Em outras palavras, dessume-se que os presidios federais ja
foram construidos nessa perspectiva de “.. investimento na area de seguranca,
capacitacao de servidores, inteligéncia, tecnologia da informacéo para que se
tenham ferramentas que possibilitem inibir eventos criticos que colocam em
risco a integridade fisica dos servidores e dos proprios presos’, como afirmado
pelo Diretor do DEPEN, donde se tira a ilagdo de que em TODOS os presidios
federais ha aparelhos instalados que permitem a gravacao de audio/video das
conversas dos presos com visitantes, incluindo advogados.

Registre-se, nesse particular, que a documentacdo anexa bem
demonstra a existéncia e funcionamento desses aparelhos nos presidios de
Campo Grande/MS e Catanduvas/PR, mas devido a imprecisdo dos
esclarecimentos do Departamento Penitenciario Nacional — DEPEN néo é
possivel, por ora, afirmar que os presidios federais de Porto Velho/RO e de
Mossor6/RN ndo promovem ditas gravacdes nas conversas entre presos e
visitantes, inclusive advogados.

A dimenséo nacional dessa situacdo e seu envolvimento
no Sistema Penitenciario Federal justificam a competéncia desse Eq. CNJ
para conhecer, processar e determinar a adocdo de providéncias
necessarias a fim de instruir e regulamentar a conduta dos juizos da
execucado penal, sob pena de se permitir a continuidade de arbitrariedades e
gravacao de audio e video de conversas entre presos com visitantes, inclusive
advogados, de forma irrestrita e aberta.

Inexiste seguranca quanto a forma de utilizacdo e controle
desses aparelhos, posto que embora o DEPEN tenha noticiado que somente
sdo utilizados excepcionalmente, e mediante autorizacdo judicial, é fato que
com a deflagracdo de tais episodios a sociedade e o jurisdicionado encontram-
se desprotegidos da acao estatal policialesca.

Tanto isso € verdade que o Relatério de Misséao
Penitenciaria — RMP n° 072/2008 comprova a instalacdo, a escorreita, de
referidos aparelhos nas luminéarias das salas de entrevistas, parlatorios e visitas
intimas em Campo Grande/MS, impondo-se, portanto, a necessidade de
mapeamento desse modelo de modo a permitir-se controle que contenha
abusos e arbitrariedades.

A narrativa exposta tem particulares simetrias com o Sistema
Nacional de Interceptacdes Telefonicas, objeto da Resolugcdo n° 59/2008,
identidade fatica essa que justifica, mais uma vez, a ado¢do de medidas por
parte desse Eg. CNJ.
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Como se sabe, referido sistema possibilitou a emissao de
estatisticas referentes as interceptacdes telefénicas e aperfeicoou e
uniformizou as medidas cautelares sigilosas. Operacionalmente, disciplinou e
unificou as rotinas visando o aperfeicoamento do procedimento de
interceptacdo de comunicacOes telefénicas e de sistemas de informatica e
telemética nos oOrgdos jurisdicionais do Poder Judiciario (Lei n° 9.296/96),
estabelecendo normatizacoes.

Portanto, a identidade fatica das ilegalidades
arbitrariedades ocorridas nos presidios de Campo Grande/MS e de
Catanduvas/PR justifica a competéncia desse Eg. CNJ para fins de
parametrizacdo sobre o gue € gravacdo ambiental (audio/video) legal e
seus limites, visto que Juizos da Execucdo Penal autorizaram -- desmedida,
ilegal e indevidamente -- gravacfes de audio e video entre todas as conversas
de presos com visitantes, inclusive advogados.

€
e

Dai a necessidade de providéncias por parte desse Eg. CNJ.

Afirmada a competéncia, passa-se, agora, a apontar as graves
violagOes e arbitrariedades cometidas, vejamos:

. — DA GRAVACAO DE AUDIO E VIDEO NAS CONVERSAS ENTRE
ADVOGADOS E PRESOS — VIOLACAO AS PRERROGATIVAS — OFENSA A
INVIOLABILIDADE — QUEBRA DO SIGILO PROFISSIONAL:

Como visto acima, a existéncia e o pleno funcionamento
desses aparelhos de gravacao de audio/video nos presidios federais de Campo
Grande/MS e de Catanduvas/PR ultrajam os direitos dos advogados de avistar-
se, pessoal e reservadamente, com seus clientes, violando, ainda, a prépria
cidadania, o Estado Democratico de Direito e o sagrado direito de defesa.

Se a pura existéncia desses aparelhos ndo bastasse como
sinbnimo de Estado Policial e bisbilhoteiro, em Campo Grande/MS o absurdo
foi ainda maior, pois as imagens/audio foram alocadas na rede de banco de
dados do presidio e alvo da acao de ‘hackers’, sendo, pois, disponibilizadas no
sitio eletrénico youtube.com. para qualquer pessoa (DOC. 6 — CD contendo
video disponibilizado na internet).

Nem o Ministério Publico, como a Policia Federal e o préprio
Diretor do Departamento Penitenciario Nacional - DEPEN negam a existéncia
do sistema e a respectiva instalacdo, inexistindo, portanto, preservacao do




e
N

@W% dos O%mymﬁ4 o %M
Conselho Federal
%ww»féd - @ ’:‘/7;

sigilo das comunicacfes/imagens entre preso e seus visitantes, inclusive
advogados.

O ponto central, contudo, reside nas indevidas, ilegais e
arbitrarias determinacdes judiciais nesse sentido, dai o presente pedido
de providéncias e a necessidade de melhor disciplinamento da gquestéo
por parte desse Eg. Conselho Nacional de Justica = CNJ.

E que em Campo Grande/MS, nos autos do proc.
2007.60.00.0010475-3, o MM. Juiz Federal da Execucédo Penal, DR. ODILON
DE OLIVEIRA, em 20/11/2007, deferiu medida com o seguinte teor (DOC. 7):

“(..)
Processo n® 2007.60.00.0010475-3

Trata-se de pedido de autorizacdo de monitoramento ambiental de
todas as conversas que qualquer (...), recolhidos ao presidio federal
de Campo Grande-MS, mantiver com visitante, inclusive com
mulheres destinadas a visitas intimas. Argumenta a autoridade
policial que o pedido é originario de solicitacdo da Procuradoria da
Republica da Italia, que investiga trafico internacional de drogas com
a participacdo dos nominados. Pede que a execucdo seja
operacionalizada pelo presidio federal. Registra que ja havia sido
autorizado esse monitoramento em procedimento originario do oficio
n° 19/07-GAB/DRE/SR/DPF/MS, sendo que ndo determinacéo
expressa para que a execucdo fosse cumprida pelo presidio federal
nem inclus&o das visitas intimas.

Passo a decidir.

Através do oficio n°® 19/07, indicado pela autoridade solicitante,
localizei o processo 2007.60.00.006282-5, em que o delegado (...)
havia solicitado idénticas diligéncias. Assim sendo, o oficio
8248/2007, que originou este procedimento (2007.60.00.010475-3),
nada mais é do que uma complementacgdo do oficio que deu origem ao
outro processo. Deste modo, deve ser cancelada a distribuicdo do
segundo.

Neste processo, o parecer ministerial € pelo indeferimento da
diligéncia, por entender que ndo se valeu o interessado da via
diplomatica.
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Todavia, verifico que, no procedimento anterior, em 17.07.2007., este
juizo houvera autorizado o monitoramento, sendo oficiado ao diretor
do presidio federal. Como o oficio 8248/2007 é apenas uma
complementacdo de outro que deu origem a procedimento com
despacho deferitorio, penso que simplesmente o juizo deve admitir e
deferir o pedido complementar.

Adoto, pois, como razao de decidir os fundamentos expendidos as fls.
14/16 do processo 2007.60.00.006282-5, acrescentando ter aplicacao,
aqui, o disposto no art. 2°, V, da Lei n°® 9.034/95, com redacdo da Lei
10.271/2001.

Diante do exposto e por mais que dos autos consta, acrescento a
decisdo de f. 14/16 do processo 2007.60.00.006282-5, determinacao
consistente em que 0 monitoramento, englobando todas as visitas,
inclusive intimas, seja operacionalizado pelo setor proprio da
penitenciaria federal de Campo Grande — MS. Com relacdo a visita
intima, o monitoramento NAO inclui imagens. As gravacdes serio
encaminhadas a este juizo, com as respectivas degravacdes. Daqui,
ojuizo as encaminhara a quem de direito. O prazo do monitoramento
é de 30 dias, podendo ser prorrogado. Cancele-se a distribuicdo n°
2007.60.00.010475-3, juntando-se o0 respectivo procedimento aos
autos n° 2007.60.00.006282-5. Oficie-se a autoridade policial e ao
diretor do presidio federal, com copia desta decisdo. Vista ao MPF.
(...)” (grifo ndo constante do original)

Em outro feito, proc. 2007.60.00.006881-5 (DOC. 8), 0 mesmo
magistrado autorizou o seguinte:

()

Senhor Diretor,

Comunico a Vossa Senhoria que foi proferida deciséo nos autos do
processo n° 2007.60.00.006881-5 com a seguinte parte dispositiva:

‘Diante do exposto, acolho os embargos e a parte dispositiva da
deciséo de fls. 21/23 passa a ser a seguinte:

Diante do exposto e por mais que dos autos consta, defiro o pedido de
escuta_e gravacdo _ambiental de conversas e imagens produzidas
entre 0 nominado_interno, suas visitas e advogados, no ambito do
presidio federal de Campo Grande-MS, enguanto durar a internacao.
O diretor do estabelecimento prisional devera apresentar nestes
autos, mensalmente, uma sintese do teor das conversas consideradas
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relevantes e bem assim uma copia, por CD/DVD, do inteiro teor do
que tiver sido gravado. Em caso de captacGes de informacgdes ou
dados considerados relevantes e do ponto de vista da seguranca
publica, com feicdes de urgéncia, o diretor do presidio fara imediata
comunicacdo a este juizo e a autoridade policial encarregada de
adotar a providéncia cabivel. A direcdo do estabelecimento penal
federal fica responsavel pela viabilizagdo das diligéncias, podendo
solicitar apoio técnico.

(.)”

Ainda, remeteu o Oficio n°® 155/08-epf, de 31/03/2008 (DOC.
9) ao Diretor do Presidio Federal comunicando que:

()

Senhor Diretor,

Comunico a Vossa Senhora haver proferido a seguinte decisdo nos
autos do processo n° 2008.60.00.003972-8, relativamente ao interno
Antodnio Jussivan dos Santos, vulgo ‘alemdo’:

Diante do exposto por mais que dos autos consta, com base na Lei
9.034/95, defiro o pedido de escuta e gravacdo ambiental de
conversas e imagens produzidas entre o nominado interno, suas
visitas e advogados, no &mbito do presidio federal de Campo Grande-
MS, enguanto durar a internacdo. O diretor do estabelecimento
prisional devera apresentar nestes autos, mensalmente, uma sintese
do teor das conversas consideradas relevantes e bem assim uma
copia, por CD/DVD, do inteiro teor do que tiver sido gravado. Em
caso de captacdo de informacgdes ou dados considerados relevantes
do ponto de vista da seguranca publica, com fei¢cBes e urgéncia, o
diretor do presidio fara imediata comunicacdo a autoridade policial
encarregada de adotar a providéncia cabivel, bem como a este Juizo,
que dera imediata ciéncia do MPF.

A direcdo do estabelecimento penal federal fica responsavel pela
viabilizacdo das diligéncias, podendo solicitar apoio técnico. O
presente procedimento fica revestido do sigilo previsto para o caso.
Oficie-se, com o teor da parte dispositiva, ao Diretor do Presidio
Federal e ao Diretor do DEPEN. Vista ao MPF. Distribuir o anexo da
execucao penal.

()"

De idéntico conteudo, lado outro, € a decisdo comunicada por
meio do Oficio 173/07-epf, de 16/08/2007, (DOC. 10), nos seguintes termos:
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()

Senhor Diretor

Comunico a Vossa Senhoria que foi proferida deciséo nos autos do
processo n® 2007.60.00.007221-1 com a seguinte parte dispositiva:
‘Diante do exposto e por mais que dos autos consta, com base na Lei
n° 9.034/95, defiro o pedido de quebra do sigilo de correspondéncia
remetidas por (...) ou a ele destinadas e de escuta e gravacao
ambiental de conversa e imagens produzidas entre o nominado
interno, suas visitas e advogados, no ambito do presidio federal de
Campo Grande-MS, engquanto durar a internacéo.

()"

Por meio do Oficio n° 175/07, também de 16/08/2007 (DOC.
11), referida decisédo é reforcada nos mesmos autos, sendo que em 05/09/2007
novo comunicado é enviado pelo Oficio n® 220/2007-epf (DOC. 12), desta
vez com o seguinte teor:

()

Senhor Diretor,

Comunico a Vossa Senhora que foi proferida decisdo nos autos do
processo n° 2007.60.00.007221-1 com a seguinte parte dispositiva:

‘Diante do exposto, acolho os embargos de declaracdo e a parte
dispositiva da deciséo de fls. 22/24 passa a ser a seguinte:

Diante do exposto por mais que dos autos consta, defiro o pedido de
escuta e gravacdo ambiental de conversas e imagens produzidas entre
0 nominado interno, suas visitas e advogados, no ambito do presidio
federal de Campo Grande-MS, enquanto durar a internagdo. O
diretor do estabelecimento prisional devera apresentar nestes autos,
mensalmente, uma sintese do teor das conversas consideradas
relevantes e bem assim uma cépia, por CD/DVD, do inteiro teor do
que tiver sido gravado. Em caso de captacéo de informagdes ou dados
considerados relevantes do ponto de vista da seguranca publica, com
feicOes e urgéncia, o diretor do presidio fara imediata comunicacéo a
este juizo e a autoridade policial encarregada de adotar a
providéncia cabivel. A direcdo do estabelecimento penal federal fica
responsavel pela viabilizacao das diligéncias, podendo solicitar apoio
técnico.

Fica deferido o pedido do Diretor da Penitenciaria Federal de Campo
Grande/MS para a quebra do sigilo de correspondéncias enviadas ou
recebidas por (...), exceto as enviadas ao Juiz Federal da Execucéo
Penal e ao Ministério Publico Federal, conferidos os enderecos e 0s

10
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nomes dos destinatarios. O presente procedimento fica revestido do
sigilo prevista para o caso. Oficie-se, com o teor da parte dispositiva,
ao Diretor do Presidio Federal e ao Diretor do DEPEN. Vista ao
MPF. Campo Grande (MS), 04/09/2007.

()"

Duas arbitrariedades, a principio, devem ser destacadas:

(1) determinacdo de gravacdo ambiental de TODAS as
visitas recebidas pelo preso, inclusive intimas e de seus

advogados; e

(2) durante o lapso temporal que perdurar a internacéo.

Sem sombra de davidas, da primeira arbitrariedade também se
extrai patente violacao constitucional a intimidade e privacidade (art. 5°, X, CF)
ndo sé do preso como de seus visitantes, além de manifesta ofensa ao art. 7°,
[ll, da Lei n® 8.906/94, e a inviolabilidade do sigilo profissional.

Igualmente, € absurda e teratolégica a determinacéo judicial
que impde a gravacdo de TODAS as conversas sem efetivar um juizo de
individualizacdo em relacdo a certos visitantes e eventual participacdo dos
mesmos na organizacdo criminosa do preso, depurando-se, ainda que com
elementos objetivos decorrentes da tramitacdo de inquérito ou da acédo penal,
que o visitante eventualmente nominado esteja contribuindo com a prética de
delitos.

Ou seja, € o estado policial e bisbilhoteiro que grava TODAS as
conversas do preso independentemente de quem ali esteja ou contra ele recaia
investigacdo e/ou elementos que o liguem com a organizacdo criminosa.

Em relacdo a segunda, igualmente ilegal, antijuridica e
inconstitucional a quebra da inviolabilidade do sigilo profissional entre preso e
advogado, haja vista que sequer o d. magistrado arrolou fundamentagdo em
elementos robustos que evidenciassem a participacao do profissional do direito
com a organizagao criminosa.

Trata-se, portanto, de agressdo aberta, irrestrita e
indeterminada a intimidade e privacidade nas conversas entre preso e
visitantes, bem como, de forma mais grave, a inviolabilidade do sigilo

profissional e o desrespeito as prerrogativas dos advogados.
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A situacdo, como dito, € tdo grave que o novo Juiz Corregedor
em Campo Grande/MS, Dr. DALTON IGOR KITA CONRADO, enviou Oficio n°
3855.2010.SCO05, de 30/06/2010, & OAB/MS comunicando (DOC. 13):

“(..) que foi proferida decisio determinando as seguintes
providéncias a serem tomadas no prazo de 5 (cinco) dias:

1 - Devera a Administracédo da Penitenciaria Federal providenciar o
desligamento dos dispositivos de gravacdo, denominados DVRs, do
sistema de monitoramento existente nas celas de visita intima e nos
parlatérios, bem como a lacracdo dos cabos que 0s conectam aos
DVRs;

2 — A lacracgdo dos gabinetes onde se encontram instalados os DVRS,
com a utilizacdo de lacre numerado, estabelecendo-se rotina de
controle dos lacres, com vistoria diaria e registro, comunicando-se a
este juizo qualquer ocorréncia suspeita;

3 — A manutencéo em local seguro (cofre) e com acesso restrito, de
toda a documentacdo e material de gravacdo referente a
procedimentos de monitoramento autorizados judicialmente;

A deslacracdo e utilizacdo dos equipamentos de monitoramento das
celas de visita intima e dos parlatorios deverdo ser precedidas de
autorizagdo judicial, emanada do Juiz Federal Corregedor da
Penitenciéria.

Ao término do cumprimento das determinacdes supra, devera este
juizo ser informado das providéncias adotadas.

()"

Isso, contudo, ndo resolve o problema de fundo, pois se
tratando de Presidios Federais --- Campo Grande/MS, Mossoré/RN, Porto
Velho/RO e Catanduvas/PR --- € coerente que a regulamentacédo e o controle
da utilizacdo desses equipamentos tenham disciplina uniforme em todo o pais,
dai a reafirmagcédo da competéncia desse Eg. CNJ a fim de parametrizar a
atuacdo dos juizes federais responsaveis pela corregedoria desses
estabelecimentos penitenciarios.

Pois bem, mas né&o é sb6.

Se tais arbitrariedades ndo bastassem, também em
Catanduvas/PR desde de 2007 as gravacdes de audio e video ocorrem no
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Presidip Federal, tendo, contudo, no ultimo dia 11/02/2010, os Juizes Federais,
DR. SERGIO FERNANDO MORO e DR. LEOBERTO SCHIMT, nos autos do
proc. 2007.70.00.000137-2 (DOC. 14), autorizado o seguinte:

()

1 - Trata-se de autos nos quais foi autorizado, sucessivamente, 0
monitoramento ambiental do contato entre presos do Presidio Federal
de Catanduvas e os seus visitantes, inclusive advogados, além da
realizacdo de outras escutas ambientais no presidio.

2 — Pleiteia o Diretor da Penitenciaria Federal de Catanduvas/PR, a
prorrogacao da medida.

3 — Foi ouvido o0 MPF, que concordou com o requerido.

4 — A decisdo anterior, de 18/05/2009, foi assim fundamentada:

()

17 — Com base neste entendimento, o colegiado de Juizes da
Secdo de Execucdo Federal, por decisdo proferida em
24/01/2007 que foi sucessivamente renovada e estendida,
autorizou o0 monitoramento dos contatos entre presos
especificos e 0s seus visitantes.

18 — A autorizacdo abrangia inclusive 0 contato dos presentes
com seus advogados. Evidentemente, 0 objetivo era prevenir a
pratica de novos crimes e ndo interferir no direito de defesa do
preso. Como mecanismo de salvaguarda, foi determinado que o
material probatdrio colhido acidentalmente e relativo a fatos
pretéritos ndo poderia ser utilizado para qualquer finalidade.
Igualmente, restou determinado que as provas colhidas deverem
ser informadas no colegiado de juizes antes de qualquer
compartilhamento, visando impossibilitar a frustracdo da
proibicdo anterior. At¢ o momento, as salvaguardas
estabelecidas mostraram-se exitosas, pois apesar de terem sido
identificados contatos entre os presos e 0s advogados com
conteudo estranho ao da pratica da advocacia, cf. relativo
acima, ndo ha registro de qualquer episddio de utilizacéo
indevida de material probatorio relativo a fatos pretéritos e o
que acarretaria prejuizo de defesa.

(...)

19 — Além da salvaguarda, na decisdo de 24/01/2007, foram
cumpridamente apontados os fundamentos juridicos da
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autorizacdo expendida. E oportuna, ainda que longa, a
transcricao:

‘s — E forgoso reconhecer que o direito de defesa sofreria
severo impacto caso ndo fosse permitido o contato entre
acusado ou condenado com seu advogado livre da interferéncia
de terceiros. Portanto, em principio, ndo € possivel interferir ou
monitorar 0s contatos entre acusados ou condenados e seus
advogados.

6 — N&o obstante, o sigilo da relacdo entre advogado e cliente
ndo é absoluto. Legitimos interesses comunitarios como a
prevencdo de novos crimes e a protecdo da sociedade e de
terceiros podem justificar restricdo a tal sigilo. Nos Estados
Unidos, por exemplo, o ‘attmey/client privileg’ fica sujeito a,
assim denominada, ‘crime-fraud exception’:

‘Nos devemos sempre ter em mente que o proposito da exce¢do
crime-fraude é a de assegurar que o ‘selo’ do segredo entre
advogado e cliente ndo se estende a comunicacdo do advogado
para o cliente e feita pelo advogado com o propoésito de dar
conselho para o cometimento de uma fraude ou de um crime. O
selo é quebrado quando a comunicacdo do advogado é dirigida
a facilitar malfeitorias pelo cliente’ (Haines v. Liggte Group,
Inc. 975 F.2d 81, 90 — 3° Circuito Federal, 1992).

7 — Além disso, o sigilo restringe-se a comunicacdo entre
advogado e cliente que seja pertinente a assisténcia juridica,
ndo abrangendo comunicagdo relativa a outros assuntos,
especialmente quando dirigida a pratica de atividades ilicitas.
Nessa Ultima hipotese, o advogado ndo age como tal, ou seja,
nao age em defesa de seu cliente ou para prestar-lhe assisténcia
juridica, mas como associado ao crime. Em feliz sintese, o sigilo
aplica-se somente:

(...)

8 — Lamentavelmente, apesar da grande maioria dos advogados
pautar sua conduta por elevada ética, sdo notérios no Brasil
exemplos de maus profissionais do meio juridico que prestam
servigos ao crime organizado. Para citar apenas um exemplo,
podem ser mencionados os profissionais que sub-repticiamente
forneceram a criminosos o contetido de gravacgdes efetuadas em
sessdo sigilosa no Congresso Nacional a respeito do crime
organizado.

(...)

11 — Nesse contexto, é evidente a necessidade de submisséo dos
presos a um maior controle, a fim de prevenir fugas, rebelides e
principalmente que continuem, dentro do carcere, a comandar a

14



S

4
@Wz dos O%mymﬁd do ?/BW/
Conselhe Federal
Brasttia - V. F

pratica de crimes contra a sociedade ou mesmo contra
autoridades publicas, a pretexto de retaliar a sua situacao
atual.

()

16 — Nos casos citados, ndo estava em questao, € certo, o direito
defesa ou a comunicagdo do preso com o advogado, mas, de
todo modo, o dispositivo legal e os referidos julgados
representam a admissdo da necessidade de submissdo dos
contatos entre 0 preso e 0 mundo exterior ao controle.

17 — Na&o se trata de negar ao preso o direito de
correspondéncia ou, no caso, o direito ao sigilo da relacdo
cliente/advogado, mas o de reconhecer que, em virtude da
condenacdo criminal ou de prisdo preventiva, ambas
submetidas a reserva de jurisdicdo, 0 preso se encontra em uma
‘situacdo_especial geradora de mais deveres e obrigacoes do
gue aqueles que resultam...

(.)

5 — Os motivos que levaram a decretacdo da medida ainda estdo
presentes. A Penitenciaria Federal de Catanduvas é prisdo de
seguranca maxima, na qual se encontram reclusos criminosos de
elevada periculosidade, muitos, aliés, lideres de organizacGes
criminosas. O controle de suas comunica¢Ges com 0 mundo externo é
imprescindivel a seguranca da sociedade, do estabelecimento
prisional e da prépria seguranca dos agentes envolvidos na execucao
penal.

()

7 — Assim, ndo havendo motivos para alterar o decidido, prorrogamos
a autorizacdo guanto ao monitoramento, escuta e gravagéo ambiental
de conversas e imagens produzidas nas areas, dentro da Penitenciaria
Federal de Catanduvas, onde haja encontros e didlogos entre 0s
presos e seus visitantes, incluindo advogados, entre 0s presos entre si
e entre 0s presos e 0 agentes penitenciarios.

8 — A autorizacédo ndo abrange o monitoramento:

a — dos locais de visitas intimas, como alids ressalvou o proprio
Requerente;

b — dos locais de encontro, de permanéncia ou de reunido somente
dos agentes penitenciarios ou mesmo didlogos envolvendo somente 0s
agentes penitenciarios; e
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¢ — do interior das celas individuais, devendo ser resguarda a
privacidade do preso dentro de sua propria cela.

()

12 — A autorizacdo tem o prazo de 180 dias, prorrogaveis caso se
mostre necessaria. A autoridade requerente dever4 encaminhar
periodicamente, a cada 60 dias, a Se¢do de Execucdo Penal relatorio
pormenorizado do resultado da medida autorizada. Caso ocorra
algum fato de maior relevancia, deve ser comunicado de imediato.
(...)” (grifo ndo constante do original)

Embora longa, a transcricdo acima bem demonstra os
termos abertos, indeterminados e irrestritos das determinacdes judiciais,
cujos juizos da execucédo penal ndo se preocupam em delimitar a abrangéncia
no que tange a privacidade do preso, ou mesmo em individualizar familiares e
visitantes que eventualmente tenham ligacdo com a organizagao criminosa.

Tampouco evidenciam elementos objetivos --- minimos que
sejam --- ou investigacdo em curso gque justifiguem a gravacéo de audio e
video das conversas entre presos e advogados, haja vista que sequer
restaram apontadas circunstancias da eventual participacdo desses
profissionais com o crime organizado.

Além de serem prorrogadas ‘ad eternum’ (veja-se que
Catanduvas/PR desde 2007 tal mecanismo é fruto de sucessivas prorrogacoes,
e agora em 11/02/2010 restou prorrogado por mais 180 dias), referidas
gravacles violam a Constituicdo Federal, a Lei n°® 8.906/94 e a dignidade de
TODAS as pessoas que visitam 0s presos.

Ora, a instalacdo de equipamentos de gravacao de audio e
video nas salas de entrevistas, visitas intimas (Campo Grande/MS) e nos
parlatérios (salas reservadas para a conversa entre advogados e presos), e
respectiva ativacdo e funcionamento dos mesmos, revela-se inconstitucional
por ofender a inviolabilidade desses dialogos, conforme incisos X e LV, do art.
5° da Carta da Republica, bem como art. 7°, lll, da Lei n°® 8.906/94.

A imposicéo ao advogado de que a entrevista com o cliente se
dé em sala equipada com aparelhos de captacdo de video/imagem e audio,
com todo respeito, atenta contra o carater pessoal e reservado da conversa.

Isso porque quando o texto legal --- art. 7°, Ill, Lei n® 8.906/94 --
- fala que o advogado tem o direito de ‘comunicar-se pessoal e reservadamente

16



S

4
@W% dos O%mymﬁa do ?/Z))M
Conselho Federal
PBrasthia - V. F.

com seus clientes’, as expressodes ‘pessoal’ e ‘reservadamente’, na exegese do
Estatuto da Advocacia e da OAB, quer dizer sem
mediacao/interferéncia/bisbilhotice de terceiros, assegurando-se ao profissional
e ao interno a segurancga necessaria quanto ao sigilo da conversa.

A ampla defesa, assim, ndo se faz presente quando
desrespeitada a inviolabilidade das conversas entre advogados e presos,
sendo inadmissivel num Estado Democratico de Direito que se desrespeitem
direitos em nome de uma maior eficacia da repressdo e do chamado ‘plano de
inteligéncia’ da administracdo penitenciaria federal.

A liberdade da advocacia e o segredo profissional estdo sendo
neutralizadas, amesquinhadas e pisoteadas em decorréncia da instalagédo dos
referidos aparelhos nos Presidios Federais de Campo Grande/MS e de
Catanduvas/PR, bem assim por conta de decisdes judiciais lacOnicas, abertas
e irrestritas.

Portanto, revela-se intoleravel a utilizacdo de gravacédo de
audio e video nas comunicac¢cdes entre presos e visitantes, muito menos
entre advogados e seus clientes, tudo a violar a amplitude do direito de
defesa, ja que o advogado fica privado da utilizacdo dos meios inerentes ao
seu pleno exercicio.

Reservadamente, com efeito, ndo quer dizer outra coisa sendo
privadamente, isoladamente, sem ninguém ouvindo e captando imagens que
podem ser objeto de reproducédo grafica com a técnica da leitura labial.

A OAB tem o dever de defender o direito de o advogado
manter em sigilo sua defesa, e somente seria admissivel tal quebra se existisse
investigacdo em andamento, cabendo ao magistrado, nessa hipodtese,
individualizar e fundamentar essa intervencdo em face de elementos objetivos
apurados na investigacdo ou na acdo penal que referido profissional tem
participacdo pro-ativa na organizagao criminosa.

Sem tal fundamentacdo, com todo respeito, 0 escopo da
medida se torna arbitrario, ilegal e inconstitucional, pois se € certo que nao
existe direito absoluto na ordem constitucional, podendo-se, em certas
situacdes, relativizar os postulados da ampla defesa, do contraditério e do
devido processo legal, assim como da intimidade e da inviolabilidade do sigilo
profissional, é induvidoso, por outro lado, que o Poder Judiciario --- e seu
agente principal, o juiz --- o faca mediante fundamentacao objetiva e calcada
em elementos robustos que permitam concluir a ligacdo do advogado com a

organizacao criminosa.
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Todavia, ndo ha nas referidas decisfes --- em Campo
Grande/MS e em Catanduvas/PR -- minimos elementos ou indicios gue
apontem a participacdo de advogados em organizacdes criminosas ou
mesmo de TODOS os visitantes ou familiares.

A decisdo da Justica Federal do Parana, com relagdo ao
monitoramento no presidio de Catanduvas é de tdo grave ilegalidade que
o Juiz Federal FLAVIO ANTONIO DA CRUZ (DOC. 15), que integrava o juizo
colegiado de execucdo penal daquela unidade, votou por duas vezes de
forma contréaria ao monitoramento, por entender flagrante a violacdo de
diversos dispositivos constitucionais e infraconstitucionais. Vale
transcrever a fundamentacao:

“(...)

Dada a generalidade do pedido, suscetivel de atingir indistintamente
todos os reclusos mantidos em Catanduvas, reitero a explanagao que
lancei no voto de fls. 139/145 destes autos; questdo — por sinal — que
ja verbalizara na reunido que eclodiu na deciséo de fls. 17/22. Como
mencionei, a questdo coloca em debate o alcance do direito a ampla
defesa, afiancado constitucionalmente a todas as pessoas presentes
em territério nacional (art. 5° caput ¢/ incisos LIV, LV, LXIII,
CF/88). Recordo que o art. 133 da Constituicdo Federal assegura que
“0 advogado é indispensdvel a administracdo da justica, sendo
inviolavel por seus atos e manifestacdes no exercicio da profisséo,

’

nos limites da lei”.

E que o asseguram, por sinal, tanto o art. 11 da Declaracdo
Universal dos Direitos Humanos, quanto o art. 8°, 2, ‘d’, do Pacto de
San Joseé da Costa Rica, internalizados no Ordenamento patrio.

Cedico, enfim, que a qualquer sujeito - acusado ou mesmo ja
condenado - deve ter assegurado o direito ao contato pessoal e
reservado com o advogado da sua escolha (art. 5°, LXIII, CF). Sem
esta prerrogativa, certamente o devido processo e o direito de peticédo
(art. 5° XXX1V, ‘a’, CF e art. 41, X1V, LEP) ficariam legados ao
mundo das idéias de Platdo; sem qualquer efetividade. Reitero: o
respeito ao carater confidencial das conversas travadas entre o0s
enclausurados e os advogados, nesta condi¢do, encontra suporte
direto no modelo acusatorio divisado constitucionalmente, com
previsdo da mais ampla Defesa. Seria diminuta a garantia, caso o
contato entre acusado/condenado e o Defensor também fosse
submetido ao pandptico benthaniano. Anoto também que a Lei Maior
deste pais ndo condicionou a amplitude da defesa a natureza da
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imputacéo penal. Isso significa, em outras palavras, que mesmo o
acusado dos crimes mais abjetos possui a prerrogativa de exigir,
perante qualquer procedimento administrativo ou penal, o pleno
exercicio do contraditorio. Entender o contrario significaria retorno a
Béartolo: propter enormitatem delicti licitum est iura transgredi.
Cuida-se, como sabido, de um direito assegurado também em
variegada legislacdo infraconstitucional, consoante se infere, p.ex.,
da leitura do art. 7°, inc. I11, da Lei n® 8.904/96, do art. 41, inc. IX, da
Lei n° 7.210/84, do art. 185, §2° do CPP, com a redagéo veiculada
10.792/2003.

Este ultimo preceito, conquanto regulamente o interrogatorio judicial,
revela o espirito que perpassa todo o Ordenamento, sob as luzes da
Constituicdo Republicana. Tais dispositivos encontram similares nos
sistemas juridicos das principais nacgdes civilizadas, podendo-se
mencionar o attorney-cliente privilege americano, ou a ampla tutela
no ambito do direito alemdo (leiase, p.ex., o § 203, do
Strafrechtgesetzbuch, que criminaliza a quebra de sigilo privado por
parte dos advogados, etc.).”

(integra da decisdo em anexo — publicado no site www.conjur.com.br
— 30/06/2010 - Juiz foi contra escutas em presidio no Parana -
http://www.conjur.com.br/2010-jun-30/juiz-substituto-sergio-moro-
foi-escutas-presidio-parana)

Com efeito, os juizos da execug¢do penal — como visto acima —
detiveram mais atencdo aos potenciais prejuizos a sociedade, a seguranca
publica e aos servidores do presidio do que, pormenorizadamente, a elementos
que justifiguem e fundamentem a gravacdo de TODAS as conversas entre 0s
presos e seus visitantes, inclusive advogados.

Mas, bem avaliado, o discurso da seguranca publica € somente
o simulacro da violac&o as prerrogativas profissionais e sua invocacdo mostra-
se fragil, especialmente na decisdo de Catanduvas/PR, uma vez que exclui-se
do monitoramento as conversas dos presos com os Juizes, Procuradores da
Republica e Defensores Publicos da Unido.

Ora, se 0 pretexto para as gravacdes era de natureza
preventiva, justificando-se supostamente em nome da seguranca, qual a razéo
para evitar 0 monitoramento das conversas mantidas entre 0S presos e 0s
atores mais importantes da persecucao penal?

A intercepcdo e gravacdo de audio/video das conversas
legalmente protegidas pelo sigilo profissional ndo podem sofrer restricdes
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qguando inexistem fortes elementos ou investigagdo em curso apontando a
participacdo do advogado na organizacao criminosa.

De fato, a simples instalacdo dos equipamentos ja predispde
uma violacdo a lei que assegura a confidencialidade da conversa entre
advogado e cliente, sendo, pois, inviolavel, dai a inadmisséo de sua quebra em
face da manifesta ofensa ao direito a ampla defesa e ao contraditorio.

Além disso, tais decisdes chegam ao absurdo de determinar a
gravacdo de todos --- absolutamente todos --- 0s contatos entre presos e
advogados, como ocorre na Penitenciaria Federal de Catanduvas/PR, tendo o
colegiado de juizes federais da execucdo penal determinado, na pratica, o
monitoramento integral dos contatos do preso com o0 mundo exterior,
independentemente da existéncia de fortes elementos da pratica infracdo penal
ou participacao dos advogados na organizagao criminosa.

Tao grave é a situacdo, a exigir medidas regulamentares por
parte desse Eg. CNJ, que referido colegiado de juizes vem desde 2007
prorrogando sucessivamente o periodo de monitoramento, agora em
11/02/2010 autorizado por mais 180 dias.

O atentado a privacidade e intimidade do preso e seus
visitantes e, pior, as prerrogativas profissionais dos advogados é inequivoco,
visto que determinar que todos --- absolutamente todos --- 0s contatos entre
presos e Vvisitantes, inclusive advogados, sejam monitorados e gravados
representa conduta ilegal, inconstitucional e manifestamente arbitraria.

O gue se busca com o presente pedido de providéncias,
portanto, € impedir que decisdes generalizadas e injustificaveis em relacdo a
todos os visitantes, inclusive advogados, gue avistarem-se com presos nos
Presidios Federais (em especial de Campo Grande/MS, e em Catanduvas/PR),
sejam constantemente monitorados sem a existéncia de fortes evidéncias
(fundadas em investigacdo que atenda o devido processo legal) que apontem a
participacdo dessas pessoas e profissionais com as organizacdes criminosas.

A devassa aberta, irrestrita mesmo, decorrente da decisao do
colegiado de juizes da execucdo penal de Catanduvas/PR e de Campo
Grande/MS nao se compatibiliza com o direito de defesa — art. 5°, LV, CF -,
tampouco com seu corolario do devido processo legal (art. 5°, LIV, CF) e, muito
menos, com o0 postulado da intimidade/privacidade, objeto do art. 5°, X, da
Carta da Repubilica.
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O respeito as garantias constitucionais e a prote¢cdo ao sigilo
profissional ndo deve ser amesquinhado em beneplacito da represséo, visto
que tal modelo compde um sistema de protecao e limitacdo da acao repressiva
do Estado, cuja realizacdo da ampla defesa e do devido processo legal exigem
liberdade e seguranca na privacidade da conversa entre advogado e cliente.

A gravacao de video e audio de todas as conversas entre 0s
presos e seus Vvisitantes --- todos eles --- e respectivos advogados,
especialmente no que tange a estes, retira do acusado/investigado a
manifestacdo com franqueza e sem temores, tratando-se, assim, de diminuicdo
do exercicio dos direitos de defesa.

As prerrogativas profissionais e o exercicio da advocacia nao
podem ser cerceadas ou amesquinhadas com atitudes inconciliaveis com o
Estado Democratico de Direito.

E dizer, em outras palavras, que num Estado Constitucional e
Democratico as prerrogativas desempenham uma importante missdo no que se
refere _ao escorreito desempenho das atividades funcionais, sendo que a
conduta dos advogados em avistar-se, pessoal e reservadamente, com seus
clientes ndo pode, em hipétese alguma, ser objeto de gravacdes de audio e
video.

Ora, o profissional da advocacia --- funcdo essencial e
elementar a administracdo da Justica, nos termos do art. 133, da Carta da
Republica ---, esta autorizado a exercer a advocacia com as prerrogativas a ela
inerentes, e tais prerrogativas, como se sabe, ‘representam emanagées da
propria Constituicdo Federal da Republica, pois, embora explicitadas no
Estatuto da Advocacia (Lei n°® 8.906/94) foram concebidas com o elevado
propdsito de viabilizar a defesa da integridade das liberdades publicas, tais
como formuladas e proclamadas em nome ordenamento constitucional’
conforme preclaro ensinamento do Min. CELSO DE MELLO™.

Sua Exceléncia vai ainda mais longe ao ensinar que:

“(..)

As prerrogativas profissionais de que se acham investidos 0s
Advogados, muito mais do que faculdades juridicas que lhes séo
inerentes, traduzem, na concrecdo de seu alcance, meios essenciais
destinados a ensejar a protecdo e o amparo dos direitos e garantias

1 Prefacio da Obra ‘Prerrogativas Profissionais do Advogado. 3* Edi¢do, Editora Atlas. Autores: Alberto
Zacharias Toron e Alexandra Lebelson Szafir.
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que o sistema constitucional reconhece as pessoas e a coletividade em
geral.

Ou, em outras palavras, as prerrogativas ndao devem ser confundidas
nem identificadas com meros privilégios de indole corporativa, pois
destinam-se, enquanto instrumentos vocacionados a preservar a
atuacdo independente do Advogado, a conferir efetividade as
franquias constitucionais invocadas em defesa daqueles cujos
interesses Ihe s&o confiados.

O Supremo Tribunal Federal, por isso mesmo, compreendendo a alta
missdo institucional que qualifica a atuacdo dos Advogados e tendo
consciéncia de que as prerrogativas desses profissionais existem para
permitir-lhes a tutela efetiva dos interesses e direitos de seus
constituintes, construiu importante jurisprudéncia, que, ao destacar a
vocacao protetiva inerentes a acao desses imprescindiveis operadores
do Direito, tem a ele dispensado o0 amparo jurisdicional necessario ao
desempenho integral das atribuicfes de que se acham investidos.

Ninguém ignora — mas é sempre importante renovar tal proclamacéao
— que cabe, ao Advogado, na préatica do seu oficio, a prerrogativa
(que Ihe ¢é dada por forca e autoridade da Constituicdo e das leis da
Republica) de velar pela intangibilidade dos direitos daquele que o
constituiu como patrono de sua defesa técnica, competindo-lhe, por
isso mesmo, para o fiel desempenho do ‘munus’ de que se acha
incumbido, o pleno exercicio dos meios destinados a realizacdo de
seu legitimo mandato profissional.

As prerrogativas profissionais dos Advogados, considerada a
finalidade que lhe d& sentido e razdo de ser, compBem, em NnOSSO
sistema juridico, o préprio estatuto constitucional das liberdades
publicas.

A protecdo de tais prerrogativas, quando injustamente atingidas pelo
arbitrio estatal, representa um gesto de legitima resisténcia a
opressdo do poder e a prepoténcia de seus agentes e autoridades.
Traduz, por tal razdo, um exercicio de defesa da propria ordem
juridica, pois as prerrogativas profissionais dos Advogados estdo
essencialmente vinculadas a tutela das liberdades fundamentais a que
se refere a declaracgéo constitucional de direitos.

A Suprema Corte de nosso Pais ja assinalou, com particular énfase,
que o Advogado — ao cumprir o dever de prestar assisténcia aquele
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que o constituiu, dispensando-lhe orientacdo juridica perante
qualquer 6rgdo do Estado — converte, a sua atividade profissional,
quando exercida com independéncia e sem indevidas restri¢cbes, em
pratica inestimavel de liberdade. Qualquer que seja o espago
institucional de sua atuacéo (Poder Legislativo, Poder Executivo ou
Poder Judiciario), ao Advogado incumbe neutralizar os abusos, fazer
cessar o arbitrio, exigir respeito ao ordenamento juridico e velar pela
integridade das garantias — legais e constitucionais — outorgadas
aquele que lhe confiou a protecdo de sua liberdade e de seus direitos.

O exercicio do poder-dever de questionar, fiscalizar, de criticar e de
buscar a correcdo de abusos cometidos por 6rgdos publicos e por
agentes e autoridades do Estado traduz prerrogativa indisponivel do
Advogado, que ndo pode, por isso mesmo, ser cerceado, injustamente,
na préatica legitima de atos que visem a neutralizar situagdes
configuradoras de arbitrio estatal ou de desrespeito aos direitos
daqueles em cujo favor atua.

E por tal razdo que o Supremo Tribunal Federal, por mais de uma
vez, ja advertiu que o Poder Judiciario ndo pode permitir que se cale
a voz do Advogado, cuja atuacdo — livre e independente — ha de ser
permanentemente assegurada pelos juizes e tribunais, sob pena de
subversdo das franquias democraticas e de aniquilacdo dos direitos
do cidadéo.

Ndo se pode tergiversar na defesa dos postulados do Estado
Democrético de Direito e na sustentacdo da autoridade normativa da
Constituicdo da Republica, eis que nada pode justificar o desprezo
pelos principios que regem, em nosso sistema politico, as relagdes
entre o pode do Estado e os direitos do cidaddo — de qualquer
cidadao.

()"

Sendo assim, quando a Constituicdo Federal enuncia no art.

133 que o advogado € inviolavel ‘por seus atos e manifestagdes no exercicio
da profissdo’ outra coisa nédo esta fazendo sendo garantir-lhe uma atuagéo
livre, independente e desassombrada.

A inviolabilidade assegurada ao advogado ergue-se como

uma poderosa garantia em prol do cidaddo de modo a permitir que o

profissional legalmente incumbido de falar por si ndo se acovarde e nem

possa sofrer qualguer tipo de represdlia que |he retire a liberdade
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profissional. E, pois, & cidadania que, em UGltima anélise, interessa a
protecdo gue se confere ao advogado.

Em verdade, o monitoramento levado a efeito nos Presidios
Federais de Campo Grande/MS e de Catanduvas/PR cala o advogado e volta-
se contra as garantias legais e constitucionais dos profissionais da advocacia.

Nas palavras de ALBERTO ZACHARIAS TORON?, “.., em um
sistema juridico estruturado em torno de garantias fundamentais deferidas ao
cidaddo, soa especioso 0 asseguramento da amplitude do direito de defesa,
que tem como pressuposto a livre escolha do advogado que vai exercer a
defesa dos interesses do constituinte e, portanto, deve com ele estabelecer
lacos de confianca, lealdade e intimidade, mas ao mesmo tempo se permita
compeli-lo a revelar dados oriundos da relacdo profissional estabelecida.
Admiti-lo nos conduziria a uma situacdo de absoluta inseguranca e
desconfianga, que tornaria praticavel o pleno exercicio da defesa.’, sendo certo,
segundo o0 mesmo autor, ‘que as prerrogativas asseguradas aos advogados
existem, ...., para servir ao cidadao que poderd contar com um profissional
exercendo livre e destemidamente a sua defesa.’.

Nesse contexto, o segredo profissional e a inviolabilidade das
conversas entre advogados e presos ndo podem sofrer intromissdes, ainda que
sob determinacdo judicial, a menos que existam robustos elementos ou
investigacdo em curso a respeito da participagdo do advogado com a
organizacgao criminosa.

O que nao se admite é o menosprezo das garantias relativas
ao exercicio da profissdo, de modo que a determinacdo de gravacdo de
audio/video de TODAS as conversas mantidas entre presos e visitantes,
inclusive advogados, sem especificacdo de eventuais profissionais que
estejam a servico do crime organizado, ofende a garantia constitucional
gue assegura a intimidade/privacidade e permite o livre exercicio da
profissdo de advogado, incluindo a inviolabilidade do sigilo profissional.

E dizer, assim, que descabe ao juizo da execucdo penal a
autorizacéo de gravacdo de audio/video de TODAS as conversas entre presos
e visitantes, inclusive advogados, de modo genérico, em aberto, sem objeto
definido, mas, sim, de forma delimitada, restrita ou fechada, e quando haja
fortes elementos ou investigacdo em curso a respeito da participacdo do
profissional com a organizagao criminosa.

2 Prerrogativas Profissionais do Advogado. 32 Edi¢do. Editora Atlas, pag. 7.
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E de se considerar, por fim, gue a proteciio conferida pela
Constituicdo da Republica ao siqgilo profissional visa a conferir amplitude
a defesa do indiciado, acusado ou preso, ndo devendo, porém, ser
aclamada com o fito de acobertar eventuais delitos praticados por

advogados.

Somente quando houver indicios contundentes de que o
profissional se relaciona com o crime organizado € que o principio do sigilo
deve ceder para que o Estado possa buscar os elementos que lhe permitam
exercer de forma eficaz o seu jus puniendi.

Nao pode o Poder Publico prescindir dos meios necessarios
para o0 esclarecimento dos fatos que evidenciam ofensa a bens juridicos
protegidos, mas ndo é razoavel mitigar o exercicio da profissdo de defensor de
direitos e garantias a conta de um Estado Policial e bisbilhoteiro.

E a prova disso, € preciso repetir, revela-se quando a inspecao
realizada apurou que os aparelhos de gravacao foram instalados ndo em locais
visiveis, mas sim nas calhas das luminarias existentes nas salas de entrevistas,
de visitas intimas e nos parlatérios, como ocorreu em Campo Grande/MS.

Nesse sentido, Luiz Flavio Gomes alerta que, entre “o sigilo
profissional e o interesse na apuracao dos crimes prepondera pela lei vigente o
sigilo profissional. Mas sempre? Nao. Esse sigilo cede quando o juiz autoriza
por mandado a busca e apreensdo de documentos relacionados com um
determinado crime, assim como com uma determinada pessoa. Tudo
pertinente a esse fato e a pessoa investigados pode ser apreendido. Fora isso,
em escritério de advogado, nada mais pode ser objeto da apreensédo. Vale o
sigilo.”.

Com todo respeito, ndo € juridica nem se justifica em um
Estado Democratico de Direito uma devassa indiscriminada nas conversas
entre presos e visitantes, inclusive advogados, indistintamente, para recolher
elementos de prova que nenhum interesse possuam para a causa.

[l — CONCLUSAO:

E nesse contexto, portanto, que os requerentes postulam a
adocéao de providéncias por parte desse Eg. CNJ, as quais pretendem:
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1 - Em linha circunstancial e particular, considerando a
presenca dos pressupostos para concessao de liminar em face das
ilegalidades e arbitrariedades perpetradas em Catanduvas/PR, nos autos do
proc. 2007.70.00.000137-2, seja concedida liminar ao presente pedido de
providéncias para suspender os efeitos da r. decisdo, determinando-se,
em seguida, que referidos juizes da execucdo penal delimitem o escopo
da medida excepcional e justifiguem, acaso existentes, sua permanéncia
em relacdo a certos visitantes e respectivos advogados, com base em
elementos objetivos que permitam aferir a participacdo dessas pessoas
com a organizacdo criminosa do interno.

Lembre-se que a fumaca do bom direito revela-se presente
quando evidenciado o carater aberto, geral e irrestrito das determinacdes
judiciais, tanto em Campo Grande/MS, e especialmente em Catanduvas/PR,
restando comprovada, ademais, a manifesta violagdo as prerrogativas dos
advogados --- art. 7°, lll, Lei n® 8.906/94 --- e patente prejuizo a ampla defesa,
ao devido processo, a intimidade e a inviolabilidade do sigilo profissional.

Do mesmo modo, é candente o perigo da demora, eis que a
manutencdo da r. decisdo do colegiado de juizes da execucdo penal em
Catanduvas/PR perpetua tais ilegalidades e inviolabilidades.

2 —Em linhas gerais, considerando a necessidade de mapear
essas arbitrariedades de modo a permitir adequado controle que delineie os
limites da legalidade, seja por meio de cadastro ou sistema de
acompanhamento, que Eg. CNJ determine:

A — a tramitacdo do presente expediente de forma sigilosa, em
face do conteudo dos documentos anexos e de outros eventualmente
acostados aos autos;

B - a expedicdo de Oficio ao Departamento Penitenciario
Federal — DEPEN requisitando as seguintes informagoes:

B.1 - individualizacdo dos presidios federais que possuem
instalados, ou em fase de instalagdo, de aparelhos que
gravacdo de audio/video das conversas entre presos e
visitantes, inclusive advogados;

B.2 - apresentacdo da especificacdo técnica de referidos

aparelhos, se existentes, para avaliacdo da capacidade,
seguranca de armazenamento e condi¢des de uso;
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B.3 - descricdo da quantidade e locais onde tais aparelhos
foram instalados, a exemplo de sala de entrevistas, de visitas
intimas e nos parlatorios; e

B.4 - relagdo pormenorizada de todos 0s processos em que
ocorreram gravagfes das conversas entre presos e visitantes,
inclusive  advogados, descrevendo-se o0 periodo de
monitoramento e as pessoas objeto da medida.

C — expedicdo de Oficio aos juizos federais da execuc¢ao penal
em Porto Velho/RO, Campo Grande/MS, Catanduvas/PR e Mossor6/RN
requisitando informacdes e relacdo pormenorizada sobre todos 0s processos
em que houve determinacdes judiciais de gravacdo de &udio/video, com
detalhamento do periodo de permanéncia do monitoramento e extensao da
medida em relacdo as conversas entre presos e visitantes, inclusive
advogados, cuja resposta deverd ser acompanhada de cépia das decisGes
judiciais, bem como esclarecimento a respeito da existéncia de elementos que
motivassem 0 monitoramento ostensivo de todas as conversas entre presos e
visitantes, inclusive advogados, de modo a aferir eventual participacdo desses
com o crime organizado;

D - se entender necessario, a expedicdo de Oficios as
administracdes penitenciarias estaduais, e respectivos juizos estaduais da
execucao penal, de modo a mapear e apurar a ocorréncia de situacdes faticas
idénticas a narrativa acima exposta;

E - na hipotese do material remetido a esse Eg. CNJ
evidenciar a ocorréncia de gravacdes clandestinas, seja enviada coOpia da
respectiva documentacao ao Ministério Publico Federal, objetivando apuracdo
e adocao de medidas quanto aos responsaveis;

F — e, uma vez mapeadas as situacbes que evidenciam
arbitrariedades, ilegalidades e violagdo a postulados constitucionais, promova a
adocdao de providéncias, seja por meio da expedicdo de normativo, criacdo de
cadastro e/ou sistema de acompanhamento que oriente a conduta dos
magistrados ao determinar excepcional medida de gravacdo de audio e video
de conversas entre presos e visitantes, inclusive advogados, de modo a evitar
decisdes abertas, irrestritas e indeterminadas, desprovidas, ademais, de fortes
elementos que fundamentem tamanha invasdo a privacidade/intimidade e
guebra da inviolabilidade do sigilo profissional.

Pugnam os Requerentes, por fim, pela confirmagéo do pedido
liminar e, ato continuo, que esse Eg. CNJ, a exemplo do trabalho desenvolvido
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no Sistema Nacional de Intercepcdes Telefonicas, envide os esforcos
necessarios de modo a orientar e delimitar a atuacdo dos juizes da execucao
penal no que tange a gravacao de audio e video das conversas entre presos
com familiares, visitantes em geral, e respectivos advogados, justificando a
existéncia de fundados elementos ou investigacdo em curso a respeito da
participacdo dessas pessoas com o crime organizado.

O objetivo do presente pedido de providéncias, como se V€,
destina-se ao estabelecimento de critérios, parametros objetivos e delimitacao
de situacBes que conciliem o respeito a intimidade/privacidade, a inviolabilidade
do sigilo profissional e das prerrogativas dos advogados com o desiderato
estatal em efetivar maior controle dos presos de alta periculosidade com o
mundo exterior, e respectiva persecucdo criminal, sem desnaturar ou
amesquinhar, contudo, aguelas garantias legais e constitucionais.

Termos em que

Pede e espera Deferimento.

Brasilia, 06 de julho de 2010.
=

Presidente do Conselho Federal da OAB

LEONARDO AVELINO DUARTE
Presidente da Ordem dos Advogados do Brasil
Seccional do Estado de Mato Grosso Sul

JOSE LUCIO GLOMB
Presidente da Ordem dos Advogados do Brasil
Seccional do Estado do Parana
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