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i imeiramente, cumpre! destucar que, I:ratando a nreaentc demanda de

matéria de direjio e ¢e iato, mas sem necesmdade de dilacao probatér . aplicc a lide o

disposto no. arl. 330, 1, do  CPC, pa.la p.llgamento do procesao To estado em 'que se

encontra. B >34 I t ';_,F .- & AT :
jii 3 ] gt o S i
8 i |14

Nesta agdo nao se d.lscutem d;ésos md;wdum,s mas su:n possivels danos

causados. 2 coledividade. S3o fatos noténos,, no'-:lcxados, mdus:ve, pr-la imprensa, as -

longas filas enfrentadas por clientes da parte ré espea;alme...e em datas como os dias de
pagamento de epcsentados. Os fatos noténos nao dependem de prova. Portanto, ndo se
reputa necessaria a procucao das provas lrequendas pelas par‘es, enn'e as QU5 5e mclm
a 1.*"‘UV a festemunhal, - e Bl i : .? -

"|f iy ! |

tntretanto, apenas para afenr com malor prec:sao (e} grau dn. mc[mencu
do servigo presiado, este juizo deferiu’ol per:hdo de wstond por Oficial de Justica
formulado as fls, 733/741 por um dos prupnos reu.s nesta agao, detexmmundo-se a
lavratara de terino chveunstanciado, '

I

g || Nao houve prévia infim
pelosiOl".C;azs de Ju stiga a fim de ev1ta,r _
tmda \ciéncia previa do dia, horze 1uga:r em que a wstona seria realizada seria muito

facil aos' ‘Bmw:, réus rapidamente desloég:j conb.ngente ‘de: empregados suficiente para
evilarifilas ce espera nos agéncias a serem’ wstonadas, frustmm!o assim complefamenic a
funalidade dadiliy n-ia (vistoria por OflClaJS de ]ulstha)

{1 i |I¢ s 1-” _.;{

-'[ ||'n ,,, (| - 1 "

Viesmo que os ULLIB.IS de }usuga (ou o prbpno ]ulz, nocaso de inspecio
judic. I} determynassem no momento! d'a.d: génma as'agéncias a serer vistoriadas, o
assistente técnico cla _:. wrte 1é que estivesse, ;.._omparﬂ"landn a diligéncia, mecliante uma

simples; ligacio de zelular ou auma mensagem ‘eletrénica, poderia dar crdem de .

deslocamento d ¢ pessoal suficiente para aquela agénﬂa Aiser vxstonad&

{
14

!‘ i Je ulolé uSSE.rIClal “: 4

au:preua, adir e gue ofiscal vc.rlflqu Tek ateste_: al reahdade uas _ﬁ!tOS, e nao uvna VETSAO.
itelhoyada dele  Assiin fazera os fiscais d

Ageér cias Regula loras, do DETRAN, etc. :

|"
e

{ | Dess e que: Cis aprudénma reCOmerda ‘que o contraditério

seja exercido a 0 .. No' caso destea autos, unedmtamente apés a realizacao da
visteria pelos Ciiciais de Justica, as ;thes foram mtu:nadas a manifestar-se sobre o teor
do Termo Circur stancindojuntado nos autos (cantmtﬁtrmo di zrido). '
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susta relembrar que o] prépno STF reconhece que, ‘enguanto 130

G

kiver sido. juniado aos autos 0 re sultado ide d:hgencm mvestzgatém (e. g .nterwpta»oes
telefonicas ou f-lemiticas), o awﬁshgad,o_nalo tem direito de acesso & decisao que
determinou a ¢ digéncia, em ordem;ia ev1ta1' a frustra(;ao da d:!zoenm pendente. de
realiza¢ao. 3 ik :

ik i Assim, s errundo 0 S’I‘F sqme.nfe’apos a reahza;:ao da uhgenan en ;untadﬂ
zos autos do -r.‘m,':'. ado yosp f’cnvn éguea par_te ‘passa a tor dlIEltO de conhecer o teor de tais:

decisdes e docurentcs. Nesses casos, o STFadmite que o ccmh'adlténo e a ampla defesa.
sejar axercidos @ posie ,ma-_ (ccuh-adxtﬁnp_dﬁendo) A maténa fo: mclusm, ObjELO de.

Ly
1,4*“ \.. i ‘.
..'; it

stimt a vinculas e Confira-se:
¥ - AmmclsrRAgA o- -
publicidade quanto a a;os_,e;p;ocessos. INQU‘E& lo i DEFI‘.SA i Aumso Usmia
antladas acs m:tns;.tggu. nquérito pecas rest resullantes da diligénein, descabe
taculizar o acesso da defesa, pouco 1mporta.ndo lestarem 0s dados sob sigilo.
C 915 tﬂ, Re lawv{a) ' Mm I'MARCO/AURELIO, Primeira Turma, julgado em
3, \ ’6-04-2009 PUBLIC 1?—04-2009 EMENT 1 DL—02356-

03 ;=1’~GG{5 1y

EMLNTA e I-.L.\Ha : ¢prep1 dn dado o supervemente
nigomente do mérito do mandado de segumnga qua decisio liminar era objeto da
de Justica e, em consequéncia, deste. 1L, Habeas

_ solracdc 2o Hupf‘nor.{]?ph_ i
i _ copass inviabilidades incidéncia dal ("Nao compete ao Supremo
TrbunalFederal ccnhecerd
l

af

=L habeas! c0rpus :mp*.trado confra decisao do Relator

e “habeas corpus H'r.e]:p:lem.do a Tnbﬂnal Superior, indefere 2 liminar”). 0L
uérito) polical: mopombxhdade a0 advogado do indiciado do direito de vista

- sutos do inquérito pohcml. 1. Imaplmabxhdade da’ garant«a constitucional do
contraditorio e da ampla defesa ao inquérito pelicial, que nao € processo, porque
ria destinado a decidir; “litfgio /algum, ainda que na esfera .administrativa;
tencia, nao obstante, de /direitos fundamentals do’ indiciado no curso do
nuuérito, entre os quais o de fazer-se assistir por advcgado, ode nao se incriminar
¢ 0 de manter-se em sﬂéncxo 2.Do plexode direitos do. *titular o indiciado -
inieressado pnmamo no’ pror.ed.lmento administrativo’ do inquérito policial -, &
coroldrio. e instrumento a prerrogativa do ‘advogado de acesso acs autos
rezpectivos, explicitamente! outorgada pelo Estalute da Advotama (L..8%06/94, art
7 21V). da qual - ac contrario do que previu em Iupéteses assemelhaclas - nac se
gxcluiram os inquéritos;que; correm em s:gﬂo. iryesirita ampntuh e do' preceito
izpal resolue em favor da prerrogativa do defenscr o eventual conflito dela com os
1~ wresses do sigilo dasinvestigagoes, de modo & *fazer impertinente o apelo.ao
ipio da proporcionalidade, 3.’ A opombll.dade ao defensor constituido
vaziaria uma garanta’ conshtucmnal 'do’ indiciedo (CF, art. 5°, LXIIl), que lhe
il as3Lura, qt.d'lda preso, ‘e  pelo menos. lhe facuita, quando solto, a assisténcia
it ticnica do advag_::'{u. que este, ‘nao Ihe poderé prestar se Ihe & sonegado o acesso
{ i 205 autos L.G inguérito. sobre o ‘objeto do qual haja o investigado de prestar
€ . O direito! do, indiciado, por seu advegado, tem por ob!etu as

¢ .u;ues ia infroduzidas nos autos do inguérito, NAO'AS RELATIVAS A
RETACAQ E AS VICISSITUDES DA FXECUICAO DE ‘DILIGENCIAS EM
SOUCF. L. ,-?90 A’ITNENTE AS II\TTF.RCEP'_'ACOES TELEI'O\.ICAS DE

i-‘

' | 4 - ¥
P s o A OOy ;o I ) | Y !
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POSSIVEL EX'"E\ISAOA QfER_A DILIGEN !, _g Be.em conses <;r;ikénnaa
2o nridade ‘policial | des mmn's"mlgggtmm ‘para’ gbviar ‘inconvenicates gue o
_.’.r:r_'zmento Qei mdmado *seul'g_ﬂﬂ dos autos da mnuur:r\ ‘policial

offgic del’e.mu pdr‘. quq g 5
consulia acsiautos do inqueri
ressalvas mencionadas: i

- (HC 87827, Relator(

[Ty ,.} ’i ".
Mm, sEPtILVBDA

VOL-00202-01 I’P-OBEOBRTIV.% . 854,2006, p. 525&2)

Stmula Vinculanq:e}mllﬁ do S'I'F I'i d;.rr'xtn do defemor, no mtue:se do
representado, ter acesso, ! .amplo | aos’ elementos de prova que, JA
COCUMENTADOS 'E.M PRGCEDI}\“IENTO INV. E‘STIGATORJO REALIZ -‘\DD

POR ORGAO COM COMPETENCIA 'DE POLIcrn Jumcwtm digam respeito.

a0 exarcicio do direito dedefesa AT 4]

PROCESSO. PENAL HABEAS cor{?us 'WRIT IMPETRADO COM 'O
ESCOPQ DE OBTENGAO DE VISTA DE PROCEDIMENTOS INVESTICATGRIOS
ILOSOS, PROPRIEDADE 'DA|.VIA  ELEITAL DEFERIMENTO. DO PEDIDO
AFENAS M RELACAQ AS DluGENgAs APU‘!ATOI\‘IAS JA COMCLUIDAS,
PRECEDENTE DOSTE (HCN®82354/PR). =

1. Consoante; entendrmento consxgnado pelo Pretoric Excelso no-

dramento do HC n° 82354/PR: (Rel Min. Septilveda Pertence), ¢ possivel a
ragao de habeas ‘corpus. para a’ obmnqﬁa de wsta de precedimento.
rigatério que tramita  sigilosamente.’ s <
2. Em g2 tratando de criminalidade orgamzada, ndc se pode negar a
portancia da restricao;de’ acesso 'a0s ‘autos do. inquérito para . a eficicia das
investfgagoes., Compelirifa autondade policial a dar-ciéncia a quaisquer dos
liciados de Frocedxmentos japuratérios poiventura ainda pendenies de
salizacdo seria o mesmo que frustar firemediavelmente a busca dos indicios

e qaam\s a instauracdo de eventual agdo penal. Nio se pcde, todavia, negara

« €oinquérito amrelagao as d:lzgénmas j.’a concluidaa-, sob pena de frustrar-se
o aireitode defesado mvesl:gado
(He ?GDSMOIOLG”&" Pf LO AI‘ON:«O BRLM VAZ, TRE4 - OITAVA
vlA, ..71 ;7005} . ] 1. 4 -

miudo, cabe repmar .queua_.ﬁ,Vlstona reahzada nestes’ autos: ndo é

nento da lide, Vlsto que fatos notonos nao dependem d= prova‘l

lies LI

"ol - o existéncia de longas filas de espera, em contrariedade 2o disposto na
11, B caso analogo, demdxu amdaoeg 'lRF SﬂRLgLao & deficiéncia ela
i ,ﬁ_. ] s peEncy : .;‘ 2 . .
j : . (@i - ;
2320 Jrong LSS R 5
P _,”‘sr‘g‘\«-"‘_"_" 3 e ol 3

énl__ ‘pbhaal e a:.obtenr;au excé p;as perhncntvs com as ;

C I PER‘I"BNCE, Jrimeira Tumm,;
v lpado em 25/04/ ?.ﬂOGjDJ 23-05-2006 PP—OOGSS“EMENT VOL-L‘...% 02 PP—OOZI&

Anelacao. Civelin's 417484/(33,. (200581 00011301—8), relativa a Cr:.F
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Art r;
I- OTC)RLOS i o
- afirmadoes poruma parte e confessados pela parte contm ia;

- ~dmitidos, no processo, como incontroversos; fhes
IV em cujo favor milita presum;ao Iegal de emstenc!a ou de veracidade,

t i

2a55¢ '5:5, oo;,, a0 unechato }ulgamento da Lde (CPC art 330, 1), 1), ficando:

| 4 competéncia para processa.r e ]ulgar a p;esenl:e Agao Givil T’ﬁbhca é
da iustn,a Federal. De feito, qualquer: agao ‘proposta pela OAB, autarquia federal sui
Sem:rzs ainda (gite exch bwamanu, Lontra enl;es P .'ados, deve ser juluada nela ]ushga-

Jc. pruemt u{;:. D, PO Si .;é, ab"aa a compe!iénqa da Iushga Federal' Nease Senhdo,

confira-se: : . _'- a2 e _'5_-4' et
i { PROC .-:SUAL‘ CIVIL.. -commo DE CQMPE’I}:.NC]LA MA{ORACAO
:: t E TARIFA DE P
) - INOMINADA PI‘OPOSTA ELA QRDEM' DOS ADVOGADO:» DO 3RASIL -
S ICCIONAL DE SANTAICH TAR]NA COMPETENCIA DA JUSTIGA FEDERAL.

1. As agGes pzapos'as pe?a Ordem dos Advogados do Brasil - OAB,
| autirquia de natureza de; serv;;:e-pﬁbhco federal, devem ser quudaa no ambito
da Justiga ! em.al ; ": IS '.-' o SO e T
2 Ostentando'a OAB - Seccmna] de Sarta Cata'ma a qualidade de

i litigarina jL. tica Faderal, cabe 2 esse. juizo a prerrogativa de remnhcuer ou'nao, a
' | kgitimidade dea nuiarqmafederalmtegmahde 8 A '
1 i 3. Contlitorde competéncm conhecido j.ara declarar ;:ompemlte 0 Iulzo i
i ! feceral da Segao Judiciaria do Estado de Santa Camnna.. e !
{ | @ (CC 500401020?15,4 FRANCISCO FA].CAO ST]’ I’R!ME]R% SL‘CAO
- 127 .2‘,"'(‘03) ? : : ;

| Rejeito, pms, a plehmmar de mcompeténc:a da ]ush&a I{-‘eder-’ bt VR o

- : : il iy o ‘
j .{. L o | ey A *-"-.1.""‘1""- :;l -\':)_, :'f! '_M‘ _" :‘,‘-. e o 2
' 11, Ilegi timidade ahva da, OAB' R - A
i s 1§ "_? 3
mr:f.c;m.cza dos /tendiriantos prestados; pelos l('_‘.a].l Centens 550 pubhcamente co"lheczdas, ;
prescindindo de prova paraser dgmmstradas [a;t '3,34,J\do"CPC) ,_Infonna;ﬁes consiantes nos’
sites oficiais do Winistdzin da justica'e APN TEL revelam que'a apelants é uma das
operadoras ‘de 'k icfoniv que .r“'s recebe:n‘i_réchmagoes ‘dos’ consumidores em velagdo 2
,neﬂueﬂ,czz do sru ":'_‘ I Center.” (AC 471824/( CE (2004810000%827) Desemba:gu.h r Federal
2ube -'_'l"' de Maovide ]

anutoi(Conv.), TRESS SegundaTurma 26/11{"»‘[}0 : oy g
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mesmo guando ¢
considerada a alvangincia dada pela <

da Lei7.347/65
!_iu O}Is.nB ((

das leis). Nesse :
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fese da Corstituicao, da ordem]

ECERAL

u;_%/ SECAC JUDIZIARIA DO ESTADC DO CE|

Iy
¥

-'ti ]'l{...' ;‘

fodavia, a OAB nossuﬂegxthﬁidade atwa pam sjuizar a\,ao civil pucha_

.{segpﬁ clusivo: ou peculiar dos advogados,
/88 e pe “'J!legwlagao mfraconsnnmUnl (art. 5%
'1?0 V daConshtmgao) a atuax;ao

¢/eark -'14,. I, da Lei_8.905_ 9472

S

wHelo, confira-se;

PROCESSUAL ‘CIVIL: DlRElTO DO ceNsumoomAcﬁo CIVIL ptmucai
DIZEITOS INDIVIDIUAIS: 'HOMOGENEQS. REAJUSTE  DE MENSALIDADES

“CCLARES. CRDEM DOS! AD'\' OCf\DDS DO BRASIL. E.EGITIMIDAJE A’ITVA_I

-IJ CAUSAM. ::EN"IENCA,CASSADA. Al
1. A Ordem dos Advogaldus dn Brasil - ‘OAB ostenta Iegmmxdadg para a;u:zar
acic civil piblica destinada & defe§a de interesses individuais homogeneos de

co:; lsumdures [art 5¢ daLm?.SﬂjﬂS c/cart.d&,[,da.l.ﬂﬂ.gﬂlv% c/cm 170 V da'
2 Vs -"j’.."lt, " 2 ". i
'_ '! ‘H‘-" "# 1] Tos} [E
,AI,I;ERNAZ (c:o*w ), TRFI d
(7 l—"\‘l i

r M !
L
r;.-— & it

DIREITO DO conswrmg
DIREITOS . INDIVIDIUAIS! ;'fhomocwaos 'CONTRATO DE LEASING.
DESEQUILIBRIO \_ONTRA’YU \r_iA]OR&CAO H‘QESPERADA,DO VALOR DO
I‘ GLAR FRENTE:, AO.E.REAL ORDEM DOS ‘ADVOGADOS DO BRASIL,
| FGITIMIDADE ATIVA'AD CAUSAM: CONSTI T'UIGAO FEDERAL. ESTATUTO
A DAB.CODICODE DEFESADO CONSUMIDOR SENTI‘.NCA ANULADA.
- A Ordem dos Advogados do’Braml tem legitimidade ativa ad cawcqin para:a
efesz de direitos mdw,xduuslhomngéneos nas relagoes de consume, conferme
cirgdo das aris. 5%, 20T e:],?‘l}, da Conshtmt;ao Federai, 81, Ii1, ¢ 82, IV, do
Cod go de Defesa do Con urmdor, e 44 do Estahxto da. Ordem dos Advogados do
Erasil. - Apelagao providal | |{| o
(AC 199901000751638, JUIZ JULIER SEI
IERCEIRA TURMA SUPF. VENTAR, 25/07/2002) 4 s -_
e 5 "’-'i-'{ui-:,;!:-- *:{ E."-.', ) & Sy 7

TO. . Ac:AO C{WL PUBLIC,n. DIREITO D_O

L\JI\AVO L DE NSIR i
( O} JSLW]ID’)R- OAB ]

2 "Art.-‘_ 4. AOr
form af federaliv:

I - defendera
justiga’ social

aperféivoamento d

ui‘! —,:ildade 2 ¥

sk ficdo, a ordem juridicaido, Estado dmnocrétlco dz. du‘e:ta. os dm‘:zmc liimanos, a
rar rela boa aymeqao (das leis, peia r&p;da admmlsn-ac;ao da justga e pelo
tue ¢ dasinstitui .pes;uridxcas, [.. ]“ i %

- 4 A o 7
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4 - D"{DEM DOS ADVOGA‘DOS DO BRASI'L TEM LEGI'ITMIDAD EATIVA.
1 AL CAUSAM PARA I’ROPOR ACAO CIVTL PUBUCA EM ‘DFFESA DOS

- tf It INTERESSES IND]VIDUAIS! HOMOGMOS M "::MO _,.'_'i_E CO]\*LL HDDRES
= E'_ . NAQ ADVOGADOS. = 1L
l

i Ii - A COMPETENCIA: PARA PRQCESSAR E IULG&R 0 PRI-SENTE FI:H'D EDA
{ JUSTIGA  FEDERAL DADA' LA NA’I’UREZA JURTDICA D:.-. AUTARQUIA
{Beimsi ey ) F2DE “RAL PROPRIA DA'OAB,J« 1 /| Bl B 204
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